Protokét z zebrania Rady Rodzicéw SP 75 2016/17
z dnia 26 kwietnia 2017 r.
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Otwarcie Zebrania RR oraz przyjecie porzgdku obrad; S

Przyjecie protokotu z poprzedniego zebrania RR;

Reforma o$wiaty — rozmowa z Panig Dyrektor

Regulamin konkursu na najsympatyczniejszego nauczyciela;

Piknik rodzinny;

Przekroczenie budzetu na kaciki wyciszenia;

Przeglad planu pracy RR — dyskusja nad poszczegélnymi punktami;

Sprawy rézne — m.in. zapotrzebowania zgtaszane przez nauczycieli, tazienki na dole,
przebywanie w szatni,

9. Zakorczenie zebrania.

DN AN

Pani Sochaczewska-Reluga zreferowata swoje spotkanie z p. Kierownik Swietlicy w sprawie
uatrakcyjnienia Klubiku. Z relacji wynikato, ze jedyne zapotrzebowanie jakie zgtosity zarowno
dzieci jak i p. Szczepariska, to zakup nowego ekranu. Wymiana ekranu jest jednak zwigzana z
remontem $ciany, ktora obecnie sie pod nig znajduje. Stad trudne do oszacowania koszty catego
projektu. P. Reluga zapytata, czy bedzie mozliwe wyremontowanie przez p. Dyrektor $ciany pod
ekranem. P. Dyrektor poinformowata, ze w tym roku remontowane bedg korytarze, natomiast
remont sal jest przewidziany na kolejne wakacje.

Z porzgdku obrad, na wniosek Sekretarza, zostat usuniety pkt. 2 z uwagi na wczesniejsze
zatwierdzenie protokotu w trybie mailowym. Na wniosek Przewodniczacej oraz
Wiceprzewodniczacej zostaty dodane:

pkt 8 - przesunigcia pomiedzy funduszami na reaktywacje radiowezta oraz kacika wyciszenia dla
maluchdw (budzet partycypacyjny dla uczniéw) - zglosita p. Milicka - Stojek

pkt. 9 - omowienie kwestii opinii p. Wojtowicz - zgtosita p. Wrzesiriska

Porzgdek zebrania wraz ze zmianami przyjeto jednogtosnie.

Ad. 3.

Pani Wrzesiriska zapytata p. Dyrektor - czy kazda z klas bedzie miata swojg salg?

Odp. p. Dyrektor - nie jest to mozliwe, na dzien dzisiejszy réwniez nie wszystkie klasy majg sale na
wytgcznosé.

W sprawie reformy nikt inny nie miat wigcej uwag, ani pytan.

Ad. 4.

P. Wrzesifiska zapytata, kto z cztonkéw Rady zapoznat si¢ z przestanym wcze$niej regulamin
konkursu na najsympatyczniejszego nauczyciela oraz czy sg jakie$ uwagi. Wsrdd dyskusji poja



sig watpliwosci zarobwno o kwestie organizacyjne jak i o kwestie merytoryczne. Gtownym
zastrzezeniem podnoszonym przez czfonkéw RR byla obawa przed niesprawiedliwym wynikiem
spowodowanym wzgledami pozamerytorycznymi jak np. mata znajomos¢ niektérych nauczycieli
przez wielu ucznidw, co bedzie miato przetozenie na matg ilo$¢ gloséw dla tychze nauczycieli.
Podnoszone byty rowniez kwestie trudnosci w organizacji plebiscytu wéréd najmtodszych dzieci.

P. Dyrektor zwrdcita uwage, ze propozycja przedstawiona w projekcie regulaminu nie pozwoli na
osiggnigcie zatozonego celu, ktérym jest zapewne docenienie pracy wielu nauczycieli. Ostatecznie
p. Dyrektor zasugerowata, aby zapyta¢ dzieci czy chcg tego rodzaju konkurs przeprowadzaé.

P. Wrzesiriska zasugerowata, Ze jeszcze raz pochylg sig nad problemem z p. Relugg. Tym samym
projekt zostat zawieszony.

Ad. 5.

Piknikiem zarzgdza zespét pod kierunkiem p. Goéral. Program jest w trakcie przygotowania. Rada
Rodzicdéw otrzyma projekt po potwierdzeniu udziatu zaproszonych firm i wéwczas zastanowimy sie
na ile Rada Rodzicdw moze pomdc i sie zaangazowad.

P. Grekowicz zobligowata sig, ze skontaktuje si¢ z mamg ze swojej klasy, ktéra pracuje w
Sanepidzie i da wytyczne, jak zorganizowaé poczestunek, aby odbyto sie to zgodnie z przepisami.
P. Konopka zapytat, czy jest mozliwe, aby z budzetu RR pokry¢ koszt wymiany siatek przy okazji
tego Swigta. P. Wrzesifiska powiedziata, ze nie posiada informacji na temat biezgcego stanu
finansébw RR, a tym samym nie jest w stanie odpowiedzie¢ na pytanie p. Konopki. Pan Konopka
zobowigzat sig do przestania informacji mailowej ile kosztuje siatka na bramki.

Ad. 6.

P. Dyrektor zabrata gtos informujgc, ze czuje sie odpowiedzialna za przekroczenie budzetu.
Wyjasnita, ze po pierwsze w pierwotnym pogladowym kosztorysie wykonania kgcikow nie znalazt
sie szacunek prac budowlanych. Ponadtio, pomimo pierwotnej wyceny pozwalajgcej na
zmieszczenie si¢ w przeznaczonym budzecie, okazalo sie w trakcie wykonywania prac
remontowych, ze ich zakres, a co za tym idzie koszty, ulegty zwigkszeniu. P. Dyrektor ustalita z p.
Styczyniskg, ze prace te zostang wykonane, a w sytuacji gdy RR nie wyrazi zgody na pokrycie
zwigkszonych kosztow, faktura zostanie skorygowana tak, aby ptatnikiem byta Szkota. Giownymi
celami, ktore przyéwiecaty zaréwno p. Dyrektor jak i p. Styczyriskiej bylo jak najszybsze
uruchomienie kgcika dla dzieci oraz jego atrakcyjny wyglad. Kolejnym waznym czynnikiem byfo
sfinansowanie kacikbw w 100% z funduszy rady rodzicéw, aby mozna byto w ten sposéb
komunikowac rodzicom inwestycje, co mogtoby w przysztosci mie¢ pozytywny wptyw na cheé
rodzicoéw do wptacania sktadek do funduszu RR.

P. Ktosinska oraz p. Milicka-Stojek zwrécity uwage, ze majg zastrzezenia co do sposobu
procedowania p. Styczyriskiej, co najmniej z uwagi na trzy przyczyny: po pierwsze p. Styczyriska
nie poinformowata nie tylko Rady Rodzicow, ale rowniez Prezydium o przekroczeniu budzetu, ktory
wynikat nie tylko z uchwaty Rady Rodzicow, ale réwniez z obowigzujgcego preliminarza wydatkow.
W sytuacji przekazania takiej informaciji, rodzice mogliby tak jak w przypadku kgcika dla maluchéw,
wykona¢ kacik wiasnorgcznie, co pozwolitoby na zaoszczedzenie bardzo duzych $rodkow
finansowych, a w konsekwencji przeznaczenie ich na inne cele wazne dla dzieci. Drugg kwestig




jest okoliczno$é, ze choé kwota 4 600 przeznaczona zostata przez RR na 2 kaciki relaksacyjne -
dla klas miodszych i starszych, ostatecznie dla klas miodszych potozono jedynie naklejki na
podiodze i pomalowano jedng $ciane farbg tablicowg. Mimo tego wskazana wyzej kwota i tak
zostata znacznie przekroczona, bez stosownej informacji ze strony osoby odpowiedzialnej. Po
trzecie wyzej wymieniona kwota, przeznaczona na kaciki relaksacyjne, to pienigdze
zaoszczedzone z ubiegtorocznych wptat rodzicow. Niestety nie wszystkich klas. W tej sytuacii,
skoro w ubiegtym roku szkolnym, z nieznanych przyczyn, czes¢ klas gremialnie wptat takich nie
dokonywaly, tym bardziej zasadne wydawatoby sie poinformowanie rodzicéw, ktdrych pienigdze na
kaciki zostaly przeznaczone, o przekroczeniu wyzej wymienionego budzetu.

P. Styczyriska podkreélita, ze niewykonanie kacika na parterze wg oryginalnego projektu byto
spowodowane brakiem zgody p. Dyrektor na jakiekolwiek konstrukcje przestrzenne w tym miejscu,
ze wzgledu na odbywajgce sig na korytarzu regularnie lekcje wf. P. Styczyriska wyjasnita doktadnie
o jakie kwoty chodzi, ze prace budowlane nie byty kosztorysowane na wstgpnym etapie projektu,
kiedy zostat on przez Rade zatwierdzony do realizacji, gdyz nikt na tamtym etapie nie podniost
potrzeby remontu $cian. Odczytata doktadny zakres wykonanych prac oraz wszystkie zakupione
na ten cel materiaty. Przekazata informacje, ze firma wykonujgca remont wspétpracuje ze szkotg
od 4 lat, wykonujgc wszystkie drobne prace remontowe. Zostata znaleziona przez p.
Dobraczyriskg i byta wykorzystywana przez poprzedniego Dyrektora. Dodatkowo poinformowata,
ze z uwagi na brak biezgcej informacji od Skarbnika na temat wszystkich przekazanych do niego
faktur, nie byta $wiadoma przekroczenia budzetu. Tabelaryczne zestawienie zostato przekazane p.
Styczynskiej przez Skarbnika dopiero w dniu 6 kwietnia br, po wielu monitach.

P. Dyrektor zwrécita uwage, Ze na etapie zatwierdzania projektu i kosztorysu nikt z cztonkow nie
zwrécit uwagi na projekt i kosztorys. Ponadto wszystkie prace jakie sg wykonywane na terenie
szkoty muszg odbywac sie w Scistej wspdtpracy z Dyrektorem.

P. Konopka zwrécit uwage, ze jako osoba prowadzaca firme wykoriczeniowg wie, ze w starych
budynkach nie jest mozliwe precyzyjne oszacowanie kosztéw, poniewaz bardzo czgsto zdarzajg
sig niespodzianki. Wyrazit ubolewanie, ze nie uczestniczyt w zebraniu podczas ktérego byt
akceptowany projekt kacika, gdyz zwrocitby uwage na brak pozycji remontu $cian w
prezentowanym kosztorysie.

P. Konopka poprosit o informacje na temat tego, ile poszczegolne klasy wptacity na fundusz RR. P.
Wrzesiriska powiedziata, ze nie ma dostgpu do tej informacji z uwagi na nieobecnos¢ p.
Nowickiego. P. Konopka prosit, aby ta informacja zostata przekazana wszystkim cztonkom przed
kazdym zebraniem.

Rada Rodzicow podjeta uchwate, ze akceptuje przekroczenie budzetu wykonania kacikow
wyciszenia.

ZA-10
PRZECIW -0
WSTRZYMALA SIE - 1

Na wniosek p. Relugi, p. Dyrektor zobowigzata sig dofinansowa¢ doposazenie Klubiku w ramach/
réznicy wynikajacej z przekroczenia budzetu, tj. kwoty 1230 zt. {!



Ad. 7.
P. Wrzesinska podjeta decyzje o pominieciu punktu dot. przeglgdu planu pracy RR oraz dyskusji
nad poszczegbinymi punktami;.

Ad. 8.

Rada Rodzicow podjeta uchwate o przesunieciu 400 zt do radiowezia dla klas starszych z budzetu
przeznaczonego na wykonanie kacika dla maluchéw (z uwagi na mniejszy koszt kacika dla
maluchbw) - uchwata zostata przyjeta jednogiosénie.

P. Wrzesifiska przekazata informacje, ze p. W dostata wczoraj naszg opinig i jest nig b.
rozczarowana.

P. Dyrektor zaprzeczyta tej informacji. Poinformowala, ze naszej opinii p. V. nie dostata i
nie dostanie, gdyz jest ona tylko elementem oceny p. Dyrektor i nie ma obowigzku przekazywania
opinii p. W(¢ Pani W . jedynie zostata poinformowana, ze opinia RR jest negatywna.
P. Wrzesinska dokoriczyta przekazywanie prosby od pani W , ktdéra zaprasza wszystkich
rodzicdbw majgcych zastrzezenia do jej pracy na dyzur.

P. Kilosiiska wyjasnita ze swojej strony kwestie przygotowan przez nig projektu ,Mikotaj".
Poinformowata, ze wbrew stawianym zarzutom, projekt byt w catosci przygotowany - znaleziona
oraz umoéwiona byfa firma, z ktérej miat by¢ przystany aktor oraz zakupione byty stodycze. P.
Dyrektor wyrazita swoje zastrzezenia co do sposobu wspotpracy w tym zakresie, ktéry w jej ocenie
wykluczat realizacje tego przedsigwziecia, gdyz kazda akcja na terenie szkolty musi ze
szczegbtami zostaé przedstawiona Dyrektorowi oraz przez niego zaakceptowana z odpowiednim
wyprzedzeniem. Nie jest dopuszczalne, aby na 3 dni przed tego rodzaju akcjg dla 500 dzieci
Dyrektor, ktéry jest odpowiedzialny za wszystko co sie dzieje w szkole, nie posiadat zadnych
informacji o akcji. Z uwagi na niemozliwos¢ skontaktowania sie z p. Ktosiriskg, p. Dyrektor byta
zmuszona sama zorganizowac wizyte Mikotaja oraz znaleZ¢ sponsora prezentow, co uczynita w
trosce o dzieci.

P. Ktosiniska zwrécita uwage, ze nie byta wczesniej poinformowana o koniecznoéci przedstawienia
szczegotow projektu p. Dyrektor z wyprzedzeniem.

P. Milicka-Stojek zgtosita rezygnacje z funkcji w Prezydium RR z przyczyn osobistych. Pozostanie
do korica roku szkolnego reprezentantem swojej klasy w Radzie Rodzicow.

P. Sochaczewska-Reluga prosita, aby w przysztosci, w przypadku przeprowadzania ankiet, byly
stworzone takie warunki, aby rodzicom rzeczywiscie zostata zapewniona anonimowosc. Na
wniosek rodzicow podniosta réwniez temat ilosci akcji charytatywnych majgcych miejsce w szkole,
ktérych wedtug czesci rodzicow jest zbyt duzo. Ponadto czionkowie RR zauwazyli, ze to rodzice w
wigkszosci robig prace na kiermasze i akcje przeprowadzane na terenie szkoty, a dzieci ( gtownie
w klasach starszych ) dostajg za to oceny. Zauwazyli, ze prace mogtyby by¢ wykonywane podczas
lekcji i wtedy mogtyby podlegaé ewentualnej ocenie.




P. Dyrektor odniosta si¢ do problemu uzywania przez dzieci telefonéw komorkowych w czasie
przebywania na terenie szkoty. Podkreélita, ze potrzebna jest w tym celu pozytywna opinia

zdecydowanej wiekszosci rodzicow.

P. Dyrektor poinformowata, ze od maja beda 2 przerwy, na ktérych dzieci bedg mogty wychodzié¢

na boisko.

Zebranie zakonczylo sie okoto godz. 19.15.
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